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- Vaccins et vaccinations, des objets politiques à un double titre :
objetsde politiquede santé publiqueet sujets de controverses

- La controverse plutôt que ses formes parentes – débat, dispute,
polémique,affaire, crise

« Confrontation	discursive	polarisée,	
argumentée,	réitérée	et	publique »	
(Rennes	2016)
« Conflit	triadique	(i.e.	composé	des	
deux	parties	du	conflit	et	du	public »)	
(Lemieux	2007)

- Evaluer	la	politisation	des	politiques	de	santé	publique	
(prévention),	rapporté	à	la	complexité	bio-sociale	de	la	
vaccination	:

Que	deviennent	les	discours	dits	d’autorité	?



VACCINATIONET VACCINS :	CONTROVERSESRÉMANENTESET
HÉTÉROGÈNES

• Anamnèse	et	rémanence	des	controverses	relatives	aux	
vaccins	et	à	l’obligation	vaccinale	dans	« le	pays	de	Pasteur »
(Bertrand	&	Torny 2004,	Fressoz 2012,	Moulin	2014)

• Démultiplication	et	hétérogénéité	des	controverses
– Sur	l’obligation	vaccinale	et	la	gouvernance	de	la	politique	vaccinale
– Sur	les	produits	vaccinaux	:	composition,	« accidents»	vs « effets	
indésirables»,	modes	d’administration

– Sur	la/les	science	des	vaccins	:	immunologie	et	vaccinologie
– Sur	la	circulation	des	savoirs	(Jeanneret	1998)	et	leur	falsification	-« infox»



Rapport	Hurel et	lancement	par	
la	ministre	de	la	« Concertation	citoyenne
sur	la	vaccination »	- 2016-2017
(Ollivier-Yaniv 2017)

Conférence	de	presse	des	Pr.	Joyeux	
et	Montagnier,	Paris,	7	11	2017

Fil	Twitter	eurodéputée	EELV	M.	Rivasi

CONTROVERSES HÉTÉROGÈNES ET MULTIMODALES



4	PARAMÈTRES D’ANALYSE ET CENTRALITÉ DES ARÈNES

Discours	et	Récits
Acteurs	et	groupes	d’acteurs
Temporalités	et	séquentialité
Arènes	:	lieux	matériels	ou	immatériels	de	la	
confrontation

- Visibilité	/	publicité	variables
- Contraintes	formelles	de	type	
générique	ou	communicationnel
- Inégalités	d’accès	pour	les	acteurs
- Coalitions	circonstanciées	d’acteurs
- Dispersion-circulation-sélection

Hilgartner &	Bosk (1988)
Gusfield (2009)
Strauss	(2003)



DISPERSION-SÉLECTIONDANS DES ARÈNES HÉTÉROGÈNES

- (Quasi)	Confinement dans	une	arène	discrète	ou	dans	une	arène	publique	 :
Arènes	oppositionnelles	 type	RSN	(mouvements	 anti-vax radicaux)	vs arènes	
institutionnelles	 type	médias	 dominants	(spécialités	 médicales	 légitimes,	
représentants	 des	agences	de	santé	et	du	ministère…)
Situation	agonistique

- Dispersiondepuis	 des	arènes	discrètes	 à	des	arènes	médiatiques	 :	la	pétition	
initiée	 par	le	Pr.	Joyeux	au	printemps	 2015

à Discours	institutionnels	 apparaissent	 dogmatiques	 :	« la	vaccination,	ça	ne	se	
discute	 pas »	(M.	Touraine,	29	mai	2015)

- Passage d’une	arène	discrète	 à	une	arène	publique
Agences	de	santé	publique	à Arènes	médiatiques	 :	le	rapport	Hurel (janv.	2016)
Monde	scientifique	à Arènes	médiatiques	 /	activisme	 E3M	et	ouvrage	Toxic Story	
(R.	Gherardi,	Actes	Sud,	2016)



- Peu	d’arènes	de	débat	ou	d’arènes	polyphoniques

- Difficultés	 pour	les	acteurs	et	les	discours	 institutionnels	 pour	
être	présents	 dans	les	arènes	discrètes	 de	débat

- Acteurs	 institutionnels	 ne	gagnent	pas	à	neutraliser	 le	débat	
ni	à	être	absents	 de	certaines	 arènes	discrètes

- Acteurs	et	discours	 institutionnels	 ne	gagnent	pas	à	
neutraliser	 le	débat	ni	à	être	absent	de	certaines	 arènes	
discrètes	

POUR FINIR ?
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